C R N A   G O R A
AGENCIJA ZA ZAŠTITU LIČNIH PODATAKA
I SLOBODAN PRISTUP INFORMACIJAMA

Br. UPII 07-30-2068-2/18
Podgorica, 24.08.2018.godine  
           
Agencija za zaštitu ličnih podataka i slobodan pristup informacijama - Savjet Agencije, rješavajući po žalbi X X UPII 07-30-2068-1/18 od 03.05.2018. godine izjavljene protiv rješenja Ministarstvo unutrašnjih poslova - Odjeljenje za zaštitu podataka o ličnosti i slobodan pristup informacijama 39 br:UPI-007/18-2581/2 od 26.04.2018 godine, na osnovu člana 38 Zakona o slobodnom pristupu informacijama (“Sl.list Crne Gore”, br.44/12, 30/17) i člana 126 stav 7 Zakona o upravnom postupku ("Sl. list CG", br. 056/14, 020/15, 040/16, 037/17) je na sjednici održanoj dana 09.08.2018. godine donio:
R J E Š E NJ E
Usvaja se žalba.
Poništava se rješenje Ministarstva unutrašnjih poslova - Odjeljenje za zaštitu podataka o ličnosti i slobodan pristup informacijama 39 br:UPI-007/18-2581/2 od 26.04.2018 godine.
Predmet se dostavlja prvostepenom organu na ponovni postupak i odlučivanje.

O b r a z l o ž e nj e

Prvostepeni organ je donio rješenja 39 br:UPI-007/18-2581/2 od 26.04.2018 godine, po osnovu podnijetog zahtjeva za slobodan pristup informacijama X X br. 39-UPI007/18-2581 od 25.04.2018. godine,  na način što je odlučeno: ” Odbija se zahtjev za slobodan pristup informacijama X X kojim traži informaciju: informacija o naknadama za prekovremeni rad.” U obrazloženju rješenja se navodi da je X X podnijela zahtjev za slobodan pristup informacijama, kojim traži informaciju: informacija o naknadama za prekovremeni rad. Navodi se da je članom 1 stav 2 tačka 1 Zakona o slobodnom pristupu informacijama propisano da se odredbe ovog Zakona ne primjenjuju na stranke u sudskim, upravnim i drugim zakonom propisanim postupcima, kojima je pristup informacijama iz tih postupaka utvrđen propisom. Tražene informacije podnosilac zahtjeva može dobiti od MUP - Služba za finansijske, opšte i pomoćne poslove, shodno Zakonu o državnoj upravi.

[bookmark: _GoBack]Protiv ovog rješenja u zakonskom roku podnosilac zahtjeva je uložio žalbu. U žalbi se u bitnom navodi da je MUP nadležan organ shodno važećim zakonima, jer se tražene informacije nalaze u posjedu ovog organa. Dalje se navodi da je poštovanje stranke, njenog integriteta, ostvarivanje gradjanske slobode i prava je Ustavom zagarantovano, te da je neprofesionalno postupanje i rad predstavnika institucije zloupotreba prava na štetu duha Zakona o slobodnom pristupu informacijama. Žalilac u bitnom navodi  da je presudom Osnovnog suda P.br.3568/13, Sud je nasu mld Ines povjerio na čuvanje, vaspitavanje i izdrzavanje pred.II reda-majci, uz obavezu predlagaca I reda -oca mld kćerke Ines da na ime izdrzavanja doprinosi mjesečnom isplatom od 100,00 eura te da su se okolnosti značajno promjenile jer je zajedničko dijete krenulo u prvi razred OŠ „Vuk Karadžić“,te su uvećani troškovi svakodnevnog putovanja od kuce do škole u Podgorici i nazad, nabavka svih potreba za đaka , vanskolske aktivnosti i ostalo, što je potrebno da roditelji obezbijede za svoje djete. Navodi se da su podaci o visini zarada i obračun naknada za prekovremeni rad od januara 2013-aprila 2018 god za oca Ines - Nikole Terzića, koji radi kao službenik u MUP-u Odsjeka za borbu protiv organizovanog kriminala i korupciju/jmbg XXXX , adresa Srpska -Zeta.U krajnjem se navodi da je žaliteljka u namjeri da zatrazi izmjenu odluke o visini izdrzavanja, te da su joj u cilju kvalitetne pripreme za dalje postupanje potrebne kopije zatrazene informacije.Predlaže da Agencija za zaštiti ličnih podataka i slobodan pristup informacijama poništi ožalbeno rješenje MUP 39 broj UPI-0007/18-2581/2 od 26.04.2018.godine i donese novo rješenje  kojim će ocjeniti  da X X, majka mld Ines, dobije informacije i kopije na uvid o visini zarada i naknada za prekovremeni rad od januara 2013 do aprila 2018.godine  za službenika MUP-a Nikolu Terzića oca mld Ines.
Nakon razmatranja spisa predmeta i žalbenih navoda, Savjet Agencije nalazi da je žalba osnovana.

 Član 126 stav 7 Zakona o upravnom postupku propisuje ako drugostepeni organ nađe da će nedostatke prvostepenog postupka brže i ekonomičnije otkloniti prvostepeni organ će svojim rješenjem poništiti  prvostepeno rješenje  i vratiti predmet  prvostepenom organu na ponovni postupak. Savjeta Agencije cijeni da je pravno neosnovano pozivanje prvostepenog organa na člana 1 stav 2 tačka 1 Zakona o slobodnom pristupu infrmacijama  kojim je propisano da se odredbe ovog Zakona ne primjenjuju na stranke u sudskim, upravnim i drugim na zakonu propisanim postupcima, kojima je pristup informacijama iz tih postupaka utvrđen propisom. Naime u konkretnom iz obrazloženja osporenog rješenja se ne može zaključiti da je žaliteljka stranka u postupku, nego da ista namjerava da pokrene postupka a što proizilazi na same sadržine žalbe izjavljene protiv osporenog rješenja. Iz prethodno navedenog se da zaključiti da je prvostepeni organ pogrešno utvrdio činjenično stanje.Prvostepeni organ je dužan da u ponovnom postupku u roku od 15 dana od prijema rješenja na osnovu pravilno utvrđenog činjeničnog stanja pravilno primjeniti odrebe Zakona o slobobonom pristupu informacijama. 
 
Na osnovu člana 126 stav 7 Zakona o upravnom postupku je poništeno prvostepeno rješenje, a predmet se zbog prirode upravne stvari dostavlja na ponovni postupak prvostepenom organu. 

Savjet Agencije je cijenio i ostale navode iz žalbe, pa je našao da nijesu od uticaja za drugačije rješavanje u ovoj pravnoj stvari.

Sa iznjetih razloga, shodno članu 38 Zakona o slobodnom pristupu informacijama i člana 126 stav 7 Zakona o upravnom postupku, odlučeno je kao u izreci.

Pravna pouka: Protiv ovog Rješenja može se pokrenuti Upravni spor u roku od 20 dana od dana prijema.				
SAVJET AGENCIJE:
Predsjednik,  Muhamed Gjokaj
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